érminos de lo previsto en los articulos 12, 13, 39 fraccién Il, 97 y 102 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
>s Personales del Estado de Michoacan, en esta version publica se suprime la informacién considerada legalmente como reservada y/o
fidencial que encuadra en dichos supuestos normativos.

COMISION ESTATAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS

MIC HOACAN

RECOMENDACION NUMERO 033/2021

Morelia, Michoacan, a 04 de agosto de 2021.

CASO SOBRE VIOLACION AL DERECHO A
LA INTEGRIDAD Y SEGURIDAD PERSONAL

ARQUITECTO JESUS GOMEZ GOMEZ
PRESIDENTE MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO DE SAHUAYO.

1.La Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan, con
fundamento en los articulos 1, parrafo primero, segundo, tercero y
quinto, 102, apartado B, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 96 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Michoacan de Ocampo, asi como los preceptos 1, 2, 3, 4,
13 fraccion I, Il y lll, 27 fracciones IV, V y VI, 54 fracciones |, I, VI, y
Xll, 85, 86, 87, 112, 113, 117 y 120 de la Ley de la Comision Estatal de
los Derechos Humanos, es competente para conocer del asunto y ha
examinado los elementos contenidos en el expediente de queja
ZAM/623/2019 presentada por XXXXXXXX, por hechos presuntamente
violatorios de derechos humanos a la legalidad y seguridad juridica y
derechos a la integridad y seguridad personal, cometidos en su
agravio, consistentes en uso desproporcionado e indebido de la fuerza
publica, atribuidos a Elementos de la Policia Municipal adscritos a la

Direccion de Seguridad Publica de Sahuayo, Michoacan.
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2. Como es del conocimiento general, la poblacion mundial se
encuentra transitando por una pandemia que se desatd a finales del
2019 y que inevitablemente llegé a nuestro pais en el primer trimestre
del afo, razon por la cual el Consejo de Salubridad General, en su
primera sesion extraordinaria del dia 19 de marzo de 2020, reconocié
la epidemia como una enfermedad grave de atencidn prioritaria, por lo
que exhort6 a los gobiernos de las entidades federativas en su calidad
de autoridades sanitarias y, en general, a los integrantes del Sistema
Nacional de Salud a definir planes de atencion oportuna; dicho acuerdo
fue publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 23 de marzo de
2020; posteriormente, el Consejo de Salubridad General emitié el
Acuerdo por el que se declara como emergencia sanitaria por causa de
fuerza mayor a la pandemia de enfermedad generada por el virus
SARS Co-V2 (COVID-19), que fue publicado el 30 de marzo del
presente afio en el Diario Oficial de la Federacion, acorde a la situacion
este organismo giré la circular 004/2020 emitida el 31 de marzo de
2020 y las subsecuentes, en las cuales se interrumpen los plazos para
la atencion de los asuntos de su competencia establecidos en la Ley de
la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan de
Ocampo y su Reglamento; asi como en la Ley de Responsabilidades
Administrativas para el Estado de Michoacan de Ocampo; por Acuerdo
del Consejo Ciudadano de este Organismo emitido en sesion de fecha
21 de julio del presente afo, se determina la reactivacion de términos
para el dia 03 de agosto de 2020, para los efectos que haya lugar en la

tramitacién de los expedientes de queja, vistos los siguientes:



En términos de lo previsto en los articulos 12, 13, 39 fraccién Il, 97 y 102 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de Michoacédn, en esta version publica se suprime la informacién considerada legalmente como reservada y/o
confidencial que encuadra en dichos supuestos normativos.

COMISION ESTATAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS

MIC HOACAN
ANTECEDENTES

3. Con fecha 06 de diciembre del 2019, se recibié la queja por escrito
del C. XXXXXXXX, mediante la cual presentd queja por hechos
presuntamente violatorios de derechos humanos cometidos en su
agravio, por parte de Elementos de la Policia Municipal de la Direccién
de Seguridad Publica de Sahuayo, Michoacan, en la mencionada

comparecencia se manifesto lo siguiente:

“Quiero denunciar una serie de hechos arbitrarios y con violencia
para mi persona por parte de la policia municipal. El dia de hoy, 4
de diciembre sucedieron varios hechos con la policia y a
continuacion relato. Todo esto sucedio alrededor de las 7:00 de la
tarde afuera de mi domicilio.

Estacioné mi unidad en frente de mi cochera alrededor de las 5:00
de la tarde. Mientras esperaba a que dieran las 7:00 para recoger a
mi hija en la Casa de las Artes de Sahuayo, estuve en casa
trabajando y durante esas dos horas nunca oi el timbre para
informarme que debia retirar mi vehiculo para dejar libre la calle
para la feria.

Cuando iba por mi hija a las 6:40 hrs., veo que mi vehiculo no
estaba. Al preguntar qué habia pasado a los de la entrada a la calle
XXXXXXXX me dicen que la grda estaba retirando los vehiculos.
Cuando me dirigi a la gria para decirle que no se llevara mi unidad,
los policias que ahi estaban, me dijeron que habian tocado “20
veces” y que nadie sali6. Esto me enfurecié pues les dije que
nunca oi que tocaron. Otro de los policias dijo que ellos no iban a

perder su tiempo llamando a las casas. Que esa orden ya la sabian
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los vecinos. (aclaro que en ningdn momento se nos informé que
todas las unidades debian retirarse de la calle. Ademas, yo habia
pensado estacionarme en mi cochera luego de recoger a mi hija).
Ante la negativa indiferente de los policias me molesté, les informé
gue no era necesario recoger la unidad. Ellos nunca cedieron y
esto me hizo decirle que qué pocos cerebros tenian y que se
lavaban las manos diciendo que habia tocado el timbre, cosa que
no fue cierta. Este comportamiento me hizo convencerme que ellos
no entendian razones. Esto me hizo volver a decirles que su falta
de sentido comun es estupidez, es pendejismo y no tenian
inteligencia. Ellos me dijeron que no les ofendiera. Entonces les
volvi a insistir que bajaran mi unidad de la grda. Ellos no aceptaban
razones.

Me puse enfrente de la gria pues les dije que no era justo. Esto
alteré la situacion y yo le volvi a decir pendejos. Esto les molesté y
cuando intentaron esposarme hice el intento de golpear a uno de
ellos, pero no lo hice porque pensé que no era conveniente. Esto
hizo que tres o cuatro policias se me dejaran ir encima y
esposarme. Usé mi celular para llamar a mi esposa y apenas
alcancé a decirle lo que sucedid.

El grillete o anillo de la mano derecha apretaba demasiado por lo
gue me hicieron dos heridas con dos cortes paralelos que me
sangraron manchando mi camisa. Ademas, se me hinchd la
mufieca y tengo dolor. El anillo de la mano izquierda no estaba tan
apretado como la derecha, peo por la parte superior de mi mano
tengo un raspon de manera alargada y un dolor en la parte superior

de la mano. Les insistia que las esposas estaban muy apretadas,
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pero ellos decian que si no me movia se aflojarian. Pero en ningun
momento sucedio esto por eso las esposas me abrieron la mufieca
y me dejaron adormecida la mano que durante la noche segui con
ese sentimiento de adormecimiento. Me llevaron a la cerca de
alambre y ahi me mantuvieron como si me fuese a escapar.

Luego de ser esposado me subieron a empujones a la camioneta y
por mas que yo les decia que yo lo hacia por mi mismo no
aceptaron. La adrenalina les hacia tomar conductas agresivas. La
mujer que iba en la patrulla me jalé de la camisa arrancAndome el
boton superior; me tumbé en la camioneta. Ahi le dije que me
tratara sin esa agresividad, pero ella decia que me callara el
hocico. Le contesté que no tenia hocico pues no era un animal y
ella me volvid a gritar que me callara la boca. Mientras me llevaban
a la comandancia le decia que porque se comportaban asi. Las
esposas me estaban lastimando y ella me insistia que no me
moviera. (Aqui vuelvo a pensar en la estupidez e imbecilidad de
estos servidores publicos pues ¢qué no se daba cuenta de que no
era yo el qgue me movia sino el mismo movimiento de la
camioneta? No entendio razones. Ella me insistié que ya sabia que
no debia dejar mi coche ahi. Al volver a repetir que yo no lo sabia,
me tacho6 de tonto pues me espetd si no era de aqui. Le contesté
gue no era de Sahuayo. No me crey6 y le dije que cuanto
apostaba. Ella me respondié que no estaba para apuestas y que
me callara el hocico. Me callé y le volvi a insistir en lo apretado de
las esposas y en el dolor que me producian. Volvi a decir que no

me moviera. (Pensé que si yo la subiera a una camioneta y cada
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vez que se moviera le diria que no lo hiciera ¢cual seria su
reaccion?

Al llegar a la comandancia, la mujer policia me levanté con
violencia y le insisti que yo mismo me podria levantar y no era
necesario hacer eso. Parece que esto no le agradé y me jalé del
cabello y luego de la barba, pero como que se dio cuenta de que
no era lo correcto, ya no siguié jalandome o pudo suceder que
como mi barba es pequefia no pudo tomarla en sus manos. Al
hacer esto varios objetos que traia en la bolsa de la camisa se
salieron y le pedi que me los pusieran en su lugar. Luego les pedi,
al no ver mis micas para el sol, ni mi pluma, que se habian
guedado en la camioneta, la mujer policia volvié a espetarme que
ahi no habia ninguna “puta” pluma, yo todavia le dije que la pluma
no era ninguna prostituta, volvié a gritarme que me callara, les
insisti en mi pluma (Mont Blanc con valor de 30,000 pesos). Nunca
aparecio. La oscuridad no me ayuddé a ver si se habia quedado en
la camioneta.

Ya en la comandancia, me ordenaron que me quitara mis
pertenencias, el cinturdn, anillo, reloj, cartera y mis lentes, apagar
mi celular. Me tomaron tres fotos portando un pintarrén con mi
nombre y la fecha. A eso de las 9 0 9: 9:30 me soltaron ya con el
“disculpe usted”. (Fojas 1y 2)

4 . Mediante acuerdo de fecha 09 de diciembre de 2019, se admiti6 en
tramite la queja de referencia de la que conoci6 la Visitaduria Regional
de Zamora de esta Comision Estatal de los Derechos Humanos de

Michoacan por ser competente para ello, en virtud de reclamarse actos
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de una autoridad con residencia en Sahuayo, Michoacéan; dicha queja
se registrd bajo el numero de expediente ZAM/623/2019, se solicitd a la
autoridad sefialada como responsable su informe correspondiente, a la
vez gue se inicid la investigacion del caso, girandoseles los oficios

correspondientes. (Foja 4y 7).

5. El dia 16 de diciembre de 2019, se tuvo por recibido el escrito
dirigido a este organismo protector de los derechos humanos, mediante
oficio nimero 1030/2019, suscrito por el comandante Juan Ciro
Valente, Director de Seguridad Publica, Transito y Vialidad Municipal
de Sahuayo, Michoacan, mediante el cual rinde el respectivo informe,
en cuanto autoridad superior de la sefialada como responsable,

manifestando lo siguiente:

“...Manifiesta dolosamente el quejoso, haber sido objeto de
VIOLACIONES AL DERECHO A LA INTEGRIDAD Y
SEGURIDAD PERSONAL CONSISTENTE EN DERECHO A NO
SER SOMETIDO AL USO DESPROPORCIONADO O INDEBIDO
DE LA FUERZA PUBLICA; DRECHO A LA LEGALIDAD Y
SEGURIDAD JURIDICA CONSISTENTE EN DERECHO A NO
SER SUJETO DE DETENCION ILEGAL, DERECHO A LA
DEBIDA DILIGENCIA; DERECHO A LAS BENAS PRACTICAS
DE LA ADMINISTRACION PUBLICA CONSISTENTES EN
DERECHO A OBTENER SERVICIOS PUBLICOS DE CALIDAD Y
OTROS, sin embargo, los hechos de la forma en que los narra
resultan falsos, carentes de veracidad, en el entendido de que lo
qgue realmente acontecié parte durante el dia 04 de diciembre del
afio en curso, los elementos JOSE ALBERTO GUTIERREZ
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GONZALEZ Y PEDRO HERNANDEZ MORALES, siendo
aproximadamente las 17:00 horas, inician recorrido de seguridad
y movilidad vial a bordo de las Unidades moto patrullas 04 y 08,
para invitar a la ciudadania a retirar sus vehiculos o cualquier otro
objeto que se encuentre en la via publica con direccion a las
calles y colonias adelafias a la Explanada Recinto Ferial, toda
vez, en honor a las festividades de la Virgen de Guadalupe que se
llevan en esta ciudad de Sahuayo, Michoacan; y poder garantizar
una mejor movilidad en las inmediaciones, como salvaguardar la
integridad fisica y patrimonio a los asistentes a la Expo-Feria
Sahuayo 2019, asi como a toda la ciudadania en general; nos
percatamos en el exterior del domicilio ubicado en la calle
XXXXXXXX, Sahuayo, Michoacan, se encontraba estacionado un
vehiculo de la marca XXXXXXXX, con placas de circulaciéon
XXXXXXXX del Estado de Michoacéan, por lo que nos dirigimos al
domicilio antes citado, para invitar al propietario a retirar su
vehiculo, tocando en el domicilio en repetidas ocasiones y
haciendo caso omiso al llamamiento, por lo que nos retiramos del
lugar para darles la tolerancia que se les da o todo ciudadano, en
este orden de ideas, siendo aproximadamente las 18:00 horas,
nos percatamos que dicho vehiculo antes descrito, sigue en el
mismo lugar, compareciendo de nueva cuenta al mismo domicilio,
tocando la puerta en varias ocasiones y de nueva cuenta no sale
persona alguna, por tal motivo, al no encontrarse propietario o
persona alguna que lo reclame y al no saber los vecinos su
procedencia de la misma, se solicita el apoyo de gruas

denominadas Servicio de Arrastre y Salvamento Sahuayo, S.A. de
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C.V., para el resguardo del vehiculo, en este orden de ideas, al
estar haciendo sus labores el trabajador de dichas gruas, monta el
vehiculo a su plataforma de grdas y al momento de ir circulando
por la calle Prolongacion XXXXXXXX, lo intercepta un masculino
cerrandole el paso al vehiculo de gruas y vociferando un sinfin de
palabras altisonantes al conductor, por lo que el elemento JOSE
ALBERTO GUTIERREZ GONZALEZ, le hace mencion que se
tranquilizara y hablaramos con el conductor de las gruas para que
bajara su vehiculo y no lo lleven al corral, no escuchando razones
el quejoso sigue vociferando un sinfin de palabras ofensivas al
conductor de las gruas, cerrandole el paso sin dejarla avanzar
para estacionarse, obstruyendo la vialidad, asi las cosas, por lo
que nos identificamos como elementos de la Policia Michoacan y
de nueva cuenta le solicitamos que dejara de estar
escandalizando en la via publica, asi como estar citando a la
violencia al conductor de la gria que solo est4d haciendo su
trabajo, manifestando el quejoso “son unos babosos, pinches
policia pendejos y por mis huevos no se llevaran mi camioneta”
ante esta situacion el elemento JOSE ALBERTO GUTIERREZ
GONZALEZ, empieza a grabar video con su teléfono celular,
(videos que seran presentados en su momento) sin que el
guejoso se percatara, ya que en todo momento se le brindo la
atencion y el mismo continuo con las ofensas hacia dichos
elementos, refiriéndole los elementos policiacos que dejara de
estarlos ofendiendo, manteniendo en todo momento una actitud
agresiva, vociferando de nueve cuenta “que usen el sentido

comun, inteligencia, pinche actitud tan estupida, etc.,” como lo
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manifiesta en su narracion de hechos continuando manifestando
palabras ofensivas, reiterandole que dejara de escandalizar en la
via publica, acto seguido intenta agredir fisicamente al elemento
PEDRO HERNANDEZ MORALES, ante tal situacion, el elemento
JOSE ALBERTO GONZALEZ GUTIERREZ, le refirié que tendra
que acompanfarlos a las instalaciones de la Comandancia de la
Policia, para la internacién del mismo, por la comision de una
Falta Administrativa, usar palabras ofensivas en la via publica que
son propensas a incitar a la violencia, (escandalizar en la via
publica), asi como la tentativa de la agresion fisica a los
elementos Policiacos y asi evitarles ocasionara una lesion,
ademas de evitar se lesionar4 el mismo oponiéndose en todo
momento a la presencia policiaca, por lo que se traslad6 a las
oficinas de esta Direccion de Seguridad Publica Municipal,
encontrandose en el Area de Internacion denominada Barandilla
la elemento LUIS GILBERTO QUIROZ ZAMOR, quien le solicité
sus generales, quien manifestd llamarse XXXXXXXX DE 62
ANOS DE EDAD, asi mismo, le entregara sus pertenencias,
agujetas, cinto o cualquier objeto que en ese momento poseyera,
para el resguardo de las mismas, y salvaguardar la integridad
fisica de su persona, como a las personas detenidas que lo
rodean, asi como la custodia de su patrimonio, hasta su
devolucion, presentando en todo momento actitud ofensiva hacia
los elementos, en este orden de ideas, se solicita el Certificado
Médico de Lesiones al mismo; siendo aproximadamente las 18:55
horas, se le brinda la atencion retirandose y liberandole su

vehiculo que se le asegur6 firmando de conformidad (liberacion
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que sera aportada en el momento oportuno); aun siguiendo
vociferando un sinfin de palabras altisonantes; asi las cosas el
protocolo que se implementé al quejoso fue en todo momento
apegado a la Ley, con buen trato humano, por lo que niego una
vez mas que lo narrado por el quejoso en su escrito de queja sea
cierto, negandolo en todas y cada una de sus partes, lo que
quedara debidamente sustentando en el transcurso de este
controvertido.

Cabe hacer mencion que el quejoso nunca se le ingreso a los
separos de esta Direccion de Seguridad Publica Municipal, asi
como en los videos de grabaciones que grabo el elemento JOSE
ALBETO GONZALEZ GUTIERREZ, se logra apreciar desde un
principio antes de que se asegurara que no portaba ninguna
pluma, (Mont Blanc con valor de 30,000 pesos) en su bolsillo de
su camisa que manifiesta en su escrito de queja.

Asi mismo, el dia 06 de diciembre del afio en curso, siendo
aproximadamente las 17:00 horas los elementos JOSPE
ALBERTO GONZALEZ GUTIERREZ y PEDRO HERNANDEZ
MORALES, al iniciar recorrido de seguridad y movilidad vial, nos
percatamos del vehiculo del quejoso en el exterior del mismo
domicilio antes referido, por lo que el elemento de nueva cuenta
empieza a grabar con su teléfono celular, al acercarnos a su
domicilio para invitarlo a retirar su vehiculo, sale del mismo con
una actitud sumamente agresiva manifestando con actitud de
burla “volveré a dejar mi camioneta aqui, a ver cémo nos
arreglamos, ahorita me voy, es un pendejismo...etc.) videos de

seran aportados en su momento; por lo que nos retiramos del
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lugar ya que empez6 de nuevo a vociferar en voz alta palabras
altisonantes.

Por lo que se puede ver es una persona conflictiva con problemas
de ira, ademas existe también un certificado médico donde se
exhibe las lesiones en la mufieca, toda vez que se opuso al
aseguramiento, el mismo provocandose las lesiones (documentos
tales que seran exhibidos en el momento oportuno), lo anterior

para los efectos legales a que haya lugar...”. (Foja 17).

6. Seguido el tramite de la queja se decretd la apertura del periodo
probatorio con la finalidad de que se aportaran los medios de prueba
gue estimaran pertinentes; se desahogo la audiencia de ofrecimiento,
admisién y desahogo de pruebas para el esclarecimiento de los hechos
denunciados, y una vez agotada la etapa probatoria se ordend poner el
expediente a la vista para que se emitiera la resolucién que conforme a

derecho corresponda.

EVIDENCIAS

7. Respecto a los hechos denunciados por XXXXXXXX, como
presuntamente violatorios de los derechos humanos, atribuidos a la
autoridad sefialada como responsable, en este caso a los elementos de
seguridad publica de Sahuayo, Michoacan, se cuenta en el expediente

de queja con las siguientes pruebas:

a) Queja por escrito del C. XXXXXXXX, de fecha 06 de diciembre de

2019, mediante la cual presento queja por hechos presuntamente
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violatorios de derechos humanos cometidos en su agravio, por
parte de Elementos de la Policia Municipal adscritos a la Direccion
de Seguridad Publica Municipal de Sahuayo, Michoacan. (Fojas 1-
2)

b) El oficio nimero 1030/2019 de fecha 11 de diciembre del afio 2019,
signado por el Cmdte. Juan Ciro Valente, Director de la Direccion

de Seguridad Publica Municipal de Sahuayo, Michoacan. (Foja 17).

¢) Audiencia de ofrecimiento, admisién y desahogo de pruebas, de
fecha 15 de enero del afio 2020, por medio de la cual el ahora

guejoso hace su ofrecimiento de pruebas.

d) Testimonial, ofrecida por el ahora gquejoso, misma que estuvo a
cargo de la C. XXXXXXXX. (Foja 31).

e) Cinco Placas fotograficas que muestran las lesiones causadas en
las mufiecas de la mano derecha, a decir de él, causadas por el
arresto que le hicieron los elementos de la Policia Municipal
adscritos a la Direccion de Seguridad Publica de Sahuayo,
Michoacan. (Foja 39-44).

f) El oficio numero 21/2020, de fecha 18 de febrero del afio 2020,
suscrito por el Arquitecto Jesus Gbémez Gbémez, Presidente
Municipal de Sahuayo, Michoacan, por medio del cual la autoridad

manifiesta su deseo de conciliar. (Foja 73).

g) Constancias que integran la Carpeta de Investigacion NUC
1010201946717, presentada por XXXXXXXX, en contra de
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elementos de la Policia Michoacan adscritos a la Direccion de
Seguridad Publica Municipal de Sahuayo, por el delito de Abuso de
Autoridad y Lesiones. (Fojas 82-128).

h) El certificado de lesiones, de fecha 05 de diciembre del afio 2019,

)

realizado al C. XXXXXXXX, suscrito por el Dr. Alejandro Vega
Alvarez, Perito Médico Forense adscrito a la Fiscalia General del
Estado de Michoacan. (Fojas 92).

La audiencia de comparecencia, de fecha 27 de febrero del afio
2020, por medio de la cual el C. XXXXXXXX, en su caracter de
quejoso, ofrece como medio de conviccion copia simple del estudio
de las heridas provocadas por los grilletes o esposas, tanto en

mano derecha, asi como izquierda. (Fojas 130-134).

El oficio 302/2020 de fecha 13 de marzo del afio 2020, signado por
el Director de Seguridad Publica, Transito y Vialidad Municipal de
Sahuayo, Michoacan, por medio del cual manifiesta que no acepta
la propuesta de conciliaciéon en los términos planteados por el
quejoso. (Foja 174).

8. Continuando con lo establecido por el articulo 113 fraccion Il que

enuncia que los Considerandos en que se motiva, analizando las

diligencias, pruebas y actuaciones, relacionandolas con los hechos,

MIiSmOS que se encuentran a en seguida:
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CONSIDERANDOS
I

9. De la lectura de la inconformidad presentada por el quejoso se tiene
que los hechos narrados se traducen en los siguientes actos

reclamados a la autoridad:

» Derecho a la integridad y seguridad personal: consistente en
uso desproporcionado e indebido de la fuerza publica.

10. Después de analizar y estudiar las constancias que obran en el
expediente en que se actla, se estima que quedaron acreditadas
violaciones a derechos humanos cometidas en perjuicio del agraviado y
guejoso XXXXXXXX, en razon de que se acreditaron los hechos
consistentes en uso desproporcionado e indebido de la fuerza publica,
motivo de la queja interpuesta por el agraviado, tal como se expondra

mas adelante en el cuerpo de la presente resolucion.

11. Es preciso sefialar que de conformidad al articulo 89 de la Ley de
este Organismo, en todos los asuntos que se tramiten ante esta
instancia, opera la suplencia en la deficiencia de la queja en lo que

corresponda.

12. Previo al estudio del caso concreto, este Ombudsman reitera que
no es de su injerencia investigar si los hechos pudieran constituir
delitos, pues tal atribucion corresponde a la Fiscalia General de Justicia
del Estado, e imponer las penas, a los tribunales competentes para

ello. Lo que se pretende como oOrgano de control constitucional no
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jurisdiccional, es el estudio del actuar de las autoridades sefialadas
como responsables a fin de establecer si violentaron los derechos
humanos que reconocen a todas las personas en la Constitucion y los
Tratados Internacionales suscritos por el Estado Mexicano, en perjuicio

del agraviado.

13. A continuacion, se procede a analizar los ordenamientos
normativos que contemplan la proteccion de los derechos humanos del
agraviado XXXXXXXX en relacion a los actos que fueron sefialados
como violaciones al mismo, consistentes en uso desproporcionado e

indebido de la fuerza publica.

14. El articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece que las normas relativas a los derechos
humanos se interpretaran conforme a esta constituciéon y con los
tratados internacionales de la materia, bajo el principio pro-persona
(Pro Homine) que favorece en todo tiempo su proteccion mas amplia.
En el &mbito estatal, el articulo 1° de la Constitucion Politica del Estado
de Michoacan de Ocampo, sefiala que, en nuestro Estado, todo
individuo gozard de los derechos y garantias que el Maximo
Ordenamiento Mexicano reconoce. Por lo que todas las autoridades de
los tres niveles de gobierno, en el &mbito de sus competencias, tienen
la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos conforme a los principios de universalidad, interdependencia,

indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado debera
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prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos

humanos.

15. En armonia con estas obligaciones, la Ley de Responsabilidades y
Registro Patrimonial de los Servidores Publicos del Estado de
Michoacan sefiala en su articulo 8° que: “Los servidores publicos,
ademas de las obligaciones especificas que correspondan a su cargo,
empleo o comision, para salvaguardar los principios de legalidad,
honradez, transparencia, lealtad, imparcialidad y eficiencia, tendran las
siguientes obligaciones: I. Cumplir y hacer cumplir esta ley, asi como
toda normatividad que regule el servicio publico que desempefie y II.
Cumplir con diligencia el servicio que les sea encomendado y
abstenerse de realizar actos u omisiones que causen la suspension,
obstruccion o deficiencia del servicio o que impliquen abuso o ejercicio

indebido de su empleo, cargo o comision”.

16. Los servidores publicos so6lo pueden realizar lo permitido por las
disposiciones legales y no pueden extralimitarse en el ejercicio de sus
funciones e ir mas alla de lo que expresamente la ley le permite, en

menoscabo de los derechos humanos.

- Sobre el uso desproporcionado e indebido de la fuerza
publica:

17. Sobre este tema es importante recalcar que las policias, como
integrantes de una institucion de procuracion de justicia, tienen como
atribucion el uso legitimo de la fuerza publica, pero que para su uso, se
debe tener en cuenta los principios aplicables al uso de la fuerza; los

niveles del uso de la fuerza atendiendo al nivel de resistencia o de
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agresion a que se enfrenta el policia en un determinado evento; las
circunstancias en las que es procedente el uso de la fuerza; las
técnicas de control que debe aplicar el policia basandose en una
escala racional del uso de la fuerza, segun sea el nivel de resistencia o
de agresion y las responsabilidades legales en las que puede incurrir

un policia, por el uso indebido de la fuerza.

18. La Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica que
regula la integracion, organizacion y funcionamiento del Sistema
Nacional de Seguridad Pdublica, establece la distribucion de
competencias y las bases de coordinacién entre la Federacion, los
Estados, el Distrito Federal y los Municipios, y en el articulo 41 dispone
que siempre que se use la fuerza publica se hard de manera racional,
congruente, oportuna y con respeto a los derechos humanos y que
para tal efecto, los policias de las instituciones de seguridad publica de
nuestro pais de los tres niveles de gobierno —de la Federacion, del
Distrito Federal, de las Entidades Federativas y de los Municipios--
deberan apegarse en su actuacion a las disposiciones normativas y
administrativas aplicables, realizandolas conforme a derecho. En tanto
que el articulo 115 de la actual Ley del Sistema Estatal de Seguridad
Publica de Michoacan de Ocampo establece que siempre que se use la
fuerza publica se hard de manera racional, congruente, oportuna y con

respeto a los derechos humanos.

19. Ademas, se tienen los Principios Béasicos sobre el Empleo de la
Fuerza y de Armas de Fuego por los Funcionarios Encargados de
Hacer Cumplir la Ley, de donde se puede obtener que resuelve que la
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razonabilidad en el uso de la fuerza por parte de los cuerpos policiacos

exige la verificacion de los siguientes principios:

Legalidad; que el uso de la fuerza encuentre fundamento en la
norma, ya sea constitucional o secundaria, y que, con base en lo ahi
dispuesto, se actle cuando lo norma lo autoriza; que la autoridad que
haga uso de la fuerza sea la autorizada por la ley para hacerlo y que
el fin perseguido con el uso de la fuerza sea licito, legitimo vy

constitucionalmente admisible.

Necesidad; el uso de la fuerza sea inevitable, segun sean las
circunstancias de facto y para el cumplimiento de los fines
perseguidos por el Estado avalados por la norma juridica - garantizar
la integridad y los derechos de las personas; preservar la libertad, el
orden y la paz publica; prestar auxilio a las personas que son
amenazadas por algun peligro o que han sido o son victimas de un
delito; asi como prevenir la comision de delitos ya sea para efectuar la
detencion legal de delincuentes o de presuntos delincuentes o para
ayudar a efectuarla -; la necesidad de un acto de fuerza implica que
exista vinculacion entre el fin y el medio utilizado, pues la forma y el
grado de fuerza con que se ejecute debe ser, luego de la respectiva y
previa valoracién de las alternativas disponibles, la que se debio
haber considerado pertinente e instrumental para cumplir los fines
inmediatos y mediatos que se persiguen con la accion. En
consecuencia, la fuerza es necesaria cuando las alternativas que la
excluyen fueron agotadas y no dieron resultados, maxime que la
necesidad de la accion de fuerza se determina en funcion de las

respuestas que el agente (o la corporacion) deba ir dando a los
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estimulos externos que reciba. Asi, la valoracion de la necesidad del
uso de la fuerza supone también diferenciar técnicas, armas y niveles
de fuerza, segun las circunstancias lo vayan justificando, ya sea para

aumentar o para disminuir el grado de intervencion.

c) Proporcionalidad: que esta referida a la eleccién del medio y modo
utilizado para hacer uso de la fuerza (el medio reputado necesario).
Esto implica que tal medio debe utilizarse en la medida, y sélo en la
medida en que se cause el menor dafio posible, tanto a(los) sujeto(s)
objeto de la accion y a la comunidad en general, y bajo ese perimetro,
lo demas serd un exceso. La proporcionalidad exige que la fuerza
empleada en el caso guarde relacion con las circunstancias de facto
presentes, como son las caracteristicas del sujeto (objeto) de la
accion, ya sea individual o plural, tales como su peligrosidad, las
caracteristicas de su comportamiento ya conocidas y la resistencia u
oposicion que presente; por otro, implica un deber de guardar
conformidad, no sélo con el objetivo por ejecutar, sino con aquellos
otros que, en aras del respeto a los derechos de las personas, deben
cuidarse en ese tipo de acciones, como son la prevencion de otros o

mayores brotes de ilegalidad, fuerza o violencia.

20. Asimismo, la Comision Nacional de los Derechos Humanos en la
Recomendacion General niumero 12 sobre el uso ilegitimo de la fuerza
y de las armas de fuego por los funcionarios o servidores publicos
encargados de hacer cumplir la ley, dirigida al Secretario de Seguridad
Publica del Gobierno Federal; Procuradores Generales de la Republica
y de Justicia Militar, Gobernadores de las entidades federativas, Jefe

de Gobierno del Distrito Federal, Procuradores Generales de Justicia y
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responsables de Seguridad Publica de las entidades federativas y de
los municipios de la Republica Mexicana resolvié que los policias como
garantes de la seguridad publica la cual tiene como fines salvaguardar
la integridad y derechos de las personas, asi como preservar las
libertades, el orden y la paz publicos tienen facultades para detener,
registrar y asegurar, asi como para usar la fuerza y las armas de fuego
conforme a principios comunes y esenciales que rigen el uso de las
mismas, como son la legalidad, la congruencia, la oportunidad y la

proporcionalidad.

21. En dicha recomendacion general, la Comisiobn Nacional de los
Derechos Humanos explica que la legalidad se refiere a que los actos
gue realicen dichos servidores publicos deben estar expresamente
previstos en las normas juridicas; la congruencia es la utilizacion del
medio adecuado e idoneo que menos perjudique a la persona y a la
sociedad; la oportunidad consiste en que dichos funcionarios deben
actuar inmediatamente, con su mejor decision, rapidez y eficacia
cuando la vida u otro bien juridico de alto valor estén en grave e
inminente peligro y no haya mas remedio que neutralizar con la fuerza
o con las armas rapidamente al causante del mismo; mientras que la
proporcionalidad significa la delimitacion en abstracto de la relacién de
adecuacion entre medio y fin en las hipotesis imaginables de uso de
fuerza y armas de fuego y la ponderacion de bienes en cada caso
concreto.

22. El uso de la fuerza por parte de los elementos de las Policias debe
de ser de manera legitima, es decir, solamente en los casos en que

sea estrictamente necesario debera de recurrirse a ella siempre que se
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haga de manera legal, racional, proporcional, congruente y oportuna,
de modo que debera hacerse uso de la fuerza cuando estén en riesgo
la vida del policia; o la vida, los derechos y los bienes de las personas
gue son amenazadas o puestas en peligro por un delincuente (legitima
defensa), o bien, en cumplimiento de un deber que sucede cuando se
persigue someter a una persona que se resista a la detencion en los
casos de flagrancia o caso urgente o cumplir con la ejecucion de una
orden de aprehension o de cualquier otro mandamiento ministerial o
judicial relacionado con una detencion como son Ordenes de
reaprehension, comparecencia, presentacion, arraigo, cateo, traslado,

localizacion y presentacion y las demas que procedan con arreglo a la
ley.

23. Cuando en el cumplimiento de sus atribuciones un policia utilice la
fuerza, lo hara apegandose en todo momento a los principios de
actuacion policial, aplicando las siguientes reglas: el policia debe
agotar todos los medios no violentos disponibles para lograr su
cometido; sin embargo, una vez agotados los medios no violentos o
descartados éstos por inutiles o contraproducentes, el policia podra
hacer uso de la fuerza poniendo en practica las técnicas de control
basandose en una escala racional del uso de la fuerza, segun sean las
circunstancias del evento y aplicando su criterio para elegir la técnica
de control que sea la adecuada en el caso concreto para someter a la
persona, esto conforme con los principios de legalidad, necesidad,
proporcionalidad, racionalidad, congruencia y oportunidad.

e Los distintos niveles en el uso de la fuerza son:
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a) Persuasion o disuasion verbal: a través de la utilizacion de palabras
0 gesticulaciones, que sean catalogadas como oOrdenes, y que con
razones permitan a la persona facilitar a la Policia cumplir con sus

funciones;

b) Reduccién fisica de movimientos: mediante acciones cuerpo a
cuerpo a efecto de que se someta a la persona que se ha resistido y

ha obstaculizado que la Policia cumpla con sus funciones;

c) Utilizacién de armas incapacitantes no letales, a fin de someter la
resistencia violenta de una persona; y d) Utilizacibn de armas de
fuego o de fuerza letal, a efecto de someter la resistencia violenta

agravada de una persona

24. Es preciso recordar que, por regla general, los policias solamente
podran hacer uso de la fuerza en los casos en que su utilizacién sea
estrictamente necesaria e inevitable. En dichos casos, el ejercicio de la
fuerza publica so6lo podra ser legitimo si se observan los principios de
legalidad, necesidad, proporcionalidad, racionalidad, congruencia y
oportunidad, considerados por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en la jurisprudencia con el rubro: “SEGURIDAD PUBLICA.
REQUISITOS PARA QUE EL EJERCICIO DE LA FUERZA POR
PARTE DE LOS CUERPOS POLICIACOS, COMO ACTO DE
AUTORIDAD RESTRICTIVO DE DERECHOS, CUMPLA CON EL
CRITERIO DE RAZONABILIDAD.” en la que se prevé que:
a) El uso de la fuerza debe realizarse con base en el ordenamiento
juridico y que con ello se persiga un fin licito, para el cual se tiene

fundamento para actuar;
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b) La actuacion desplegada sea necesaria para la consecucion del fin;
Y,

c) Laintervencion sea proporcional a las circunstancias de facto.

d) Todo lo anterior enmarcado por el cumplimiento a los principios
establecidos en el articulo 21 de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, rectores de la actividad policial y el
respeto a los derechos humanos.

25. De conformidad con el marco juridico vigente, se tiene que el
policia podra hacer uso legitimo de la fuerza en los casos en los que en

cumplimiento de sus funciones deba:

a) Someter a una persona que se resista a la detencion en los casos
de flagrancia o caso urgente.

b) Cumplir con la ejecucion de una orden de aprehension o de
cualquier otro mandamiento ministerial o judicial relacionado con una
detencibn como son O6rdenes de reaprehension, comparecencia,
presentacion, arraigo, cateo, traslado, localizacion y presentacion y las
demas que procedan con arreglo a la ley.

c) Actuar en legitima defensa para proteger o defender bienes
juridicos tutelados, cuando la persona a la que se pretende detener en
los casos de flagrancia o caso urgente o en virtud de la ejecucion de un
mandamiento ministerial o judicial relacionado con una detencion —
como son las 6rdenes de aprehension reaprehensiéon, comparecencia,
presentacion, arraigo, cateo, traslado, localizacién y presentacion o
cualquier otro mandamiento ministerial o judicial relacionado con una

detencion — con su comportamiento representa una agresion real,
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actual o inminente y sin derecho, para la vida propia del policia o de

terceros.

26. En ese orden de ideas, la utilizacion de los niveles de fuerza por los
integrantes de la Policia, sélo es procedente cuando sea estrictamente
inevitable o indispensable para el cumplimiento de la mision que les ha

sido conferida por la ley.

27. Debe de quedar absolutamente claro que la agresion es el
elemento basico de la excluyente de responsabilidad y que sin ésta no
se justifica el uso de la fuerza, para que la agresion sea considerada

como tal debe de ser:

a) Real: que la agresibn no sea hipotética ni imaginaria, debe
realizarse ante casos presentes para poder hacer uso de la fuerza.

b) Actual o inminente: actual, lo que estd ocurriendo; inminente, lo
cercano o inmediato, se presentan cuando ha dado inicio la actitud del
agresor de causar un dafio al personal de la Policia Ministerial 0 a
terceros.

c) Necesidad racional de defensa: es el actuar del policia, después de
haber realizado el andlisis correspondiente sobre la actitud y
caracteristicas del agresor, asi como las capacidades propias, para
determinar la proporcionalidad del uso de la fuerza.

d) Sin derecho, es decir, que no medie provocacion por parte del
defensor: o0 sea, que el personal de la Policia Ministerial al hacer uso

de la fuerza, no debera incitar la reaccion violenta del agresor.
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28. Respecto al cumplimiento del criterio de necesidad en el uso de la
fuerza por parte de los cuerpos policiacos, la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en el Dictamen emitido en el expediente 3/2006,
resolvio que las circunstancias de facto con las que se enfrenta el
policia a veces vertiginosas, otras imprevisibles, conducen a que la
valoracion de la necesidad bajo la cual debe actuar aquél o la
corporacion policial no siempre pueda hacerse premeditadamente, sino
gue exigen la toma de decisiones subitas, lo que refleja el grado de
dificultad de la actividad referida y justifica la conveniencia de que se
establezcan protocolos de actuacién que permitan, en alguna medida,
automatizar las reacciones del cuerpo policiaco y se capacite al agente
para que sus respuestas a los estimulos externos sean legales y sélo

las necesarias o proporcionales a su circunstancia.

29. ldentificar las situaciones en las que el policia puede hacer uso de
la fuerza con arreglo a la ley y prever las reacciones de los civiles y
prepararse también para ellas; identificar y diferenciar cuando podran o
habran de utilizarse respuestas 0 comunicaciones verbales, contacto
fisico, armas de impacto, quimicas, eléctricas o0 armas letales;
identificar como y cuando es posible ir escalando en la reaccion; son

precisamente las cuestiones que facilitan los protocolos.

30. Esta Comisiéon Estatal de los Derechos Humanos no se opone a
que los policias hagan uso de la fuerza cuando, segun las
circunstancias del caso, sea estrictamente necesario y en la justa
medida para lograr el cumplimiento de su deber, o bien, en legitima
defensa, considerando el grado de riesgo y las caracteristicas de la

funcién que desempefian, pero el uso de la fuerza debera de hacerse
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con estricto apego a las disposiciones legales vigentes y evitando en

todo momento incurrir en violaciones a los derechos humanos.

31. Ademas de lo anterior, no debe de olvidarse que en aquellos casos
en los que se haga uso legitimo de la fuerza, y el agresor resulte
lesionado, la autoridad deberd de facilitar que se le proporcione la
asistencia y el servicio médico inmediato y necesario, trasladandolo a
un hospital para su atencién con las medidas de seguridad pertinentes
para resguardarle. De igual forma, la autoridad debera de rendir un
informe pormenorizado en donde se establezcan las situaciones que
llevaron a la autoridad a hace uso legitimo de la fuerza, para que, con
posterioridad a su analisis, se deslinde cualquier responsabilidad que
pudiera existir en su contra derivado de un uso indebido o con exceso

de la fuerza.

32. Nadie ignora que la ejecucion de una orden de aprehensién o de
cualquier otro mandamiento ministerial o judicial relacionado con una
detencibn como son Ordenes de reaprehensién, comparecencia,
presentacion, arraigo, cateo, traslado, localizacién y presentacion, o
bien, la detencidén de una persona cuando se dan los supuestos legales
de la flagrancia o del caso urgente, entrafia dificultades y riesgos, por lo
que en ocasiones es inevitable que el Policia recurra al uso de la fuerza
para vencer la resistencia que oponen los indiciados para evitar ser

detenidos.

33. De igual manera, esta Comision tampoco desconoce que en

ocasiones personas empleando la violencia fisica o moral, se oponen a
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gue el Policia realice determinada diligencia que es necesaria para la
investigacion y el esclarecimientos de los hechos denunciados como
delictivos en una denuncia o querella penal, como puede ser la
inspeccion ocular de un inmueble, siendo en este caso necesario que
la Policia haga uso legitimo de la fuerza para controlar y neutralizar a
quienes con su comportamiento impiden que el cumplimiento de la ley,

diligencia o actuacion encomendada.

34. Sin embargo, debe de entenderse que el uso de la fuerza es una
de las actividades mas delicadas del ejercicio de la autoridad de la que
estan investidos los policias y que existen obligaciones ineludibles que

no pueden dejar de cumplirse.

35. Aunado a ello, debe sefalarse que con fecha 25 veinticinco de
marzo del afio 2015 dos mil quince, en el Periddico Oficial del Gobierno
Constitucional del Estado de Michoacan de Ocampo, Sexta Seccion, se
publicé el Acuerdo por el que se expide el Protocolo de Actuacion
Policial de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacan
de Ocampo para la Detencién de Presuntos Infractores y Probables
Responsables, determinandose que “El Acuerdo y su Protocolo Anexo
son de observancia general y obligatoria para la Policia del Estado de
Michoacan de Ocampo en la detenciébn de Presuntos Infractores y
Probables Responsables (Articulo Segundo); definiendo como
Detencién “La medida de seguridad que realiza la Policia respecto de
personas, ya sea para salvaguardarlas o evitar que continden
cometiendo delitos o infracciones y presentarlas ante la autoridad

competente” (articulo Tercero); y consignando en forma expresa en su
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articulo Quinto: “Al ejecutar las acciones para la detencion de
Presuntos Infractores y Probables Responsables, la Policia deberé: I.
Respetar los derechos humanos, con apego a la normatividad aplicable
del uso de la fuerza publica;”, circunstancia que en la especia no se

actualiza.

36. Dentro del Protocolo de Actuacion Policial de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Michoacan de Ocampo para la
Detencién de Presuntos Infractores y Probables Responsables en su
Capitulo I, relativo a Politicas de Operacién, se consigna en apartados
relativos: “Il.1.1. Respetar y proteger la dignidad humana, y, mantener,
defender y promover los derechos humanos de todas las personas, sin
discriminacion alguna por motivos de raza, sexo, religion, idioma,
opinién politica, origen, posicion econémica o de cualquier otra indole; .

11.1.3. Ejercer el servicio policial con absoluta imparcialidad,
legalidad, transparencia, proporcionalidad y humanidad; . . . 1.1.8.
Respetar la integridad fisica de todas las personas y, bajo ninguna
circunstancia, infligir, instigar o tolerar ningun acto arbitrario, ilegal,
discriminatorio o de tortura u otros tratos crueles, inhumanos o
degradantes, que entrafien violencia fisica, psicolégica o moral, en
cumplimiento del caracter absoluto del derecho a la integridad fisica,

psiquica y moral garantizado en la Constitucion;”.

37. En el mismo Protocolo, Capitulo Il se prevé: “ll.2. Al realizar la
detencion de cualquier infractor o probable responsable, el integrante
de la Policia debe reducir al maximo la posibilidad de cualquier

afectacion a los derechos humanos que comprometan su actuaciéon.”
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38. Es de sefialar que el Capitulo IV del referido Protocolo de
Actuacion Policial de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de
Michoacan de Ocampo para la Detencién de Presuntos Infractores y
Probables Responsables, se refiere implicitamente a los
LINEAMIENTOS PARA EL PROCEDIMIENTO DE DETENCION,
mismo que en el caso que nos ocupa no fue observado por el personal
de la Secretaria de Seguridad Publica en el Estado adscrito a la

Direccion de Seguridad Publica en Jacona.

39. En consecuencia, debe reiterarse que los policias deben
abstenerse de hacer un uso indebido de la fuerza, esto cuando por las
circunstancias en las que se da el evento no sea necesario recurrir a la
fuerza, ello por actualizarse los supuestos ni de la legitima defensa, ni

del cumplimiento de un deber.

40. Cuando los policias no se sujetan al escrupuloso respeto a las
leyes y reglamentos y con su conducta infringen los principios de
legalidad, honradez, objetividad, lealtad, imparcialidad, eficiencia,
profesionalismo y respeto a los derechos humanos reconocidos en la
Constitucion conforme a los cuales deben de realizar su funcion relativa
a la procuracion de justicia, podran imponérseles a los policias
infractores las sanciones disciplinarias a las que se hayan hecho
acreedores, pudiendo incluso ser destituidos de su cargo, o bien,

sometido a un procedimiento de indole penal, civil o administrativo.

41. Aunado a lo anterior, los elementos policiacos estatales y

municipales deben de ceiiirse al cumplimiento de su labor sin abusar
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de sus facultades que otorga la ley para ello, por ende el articulo 44 de
la Ley de Responsabilidad de los Servidores Publicos del Estado de
Michoacan, dispone que los funcionarios publicos estatales y
municipales deben de observar ciertas obligaciones (que el mismo
articulo impone), para salvaguardar la legalidad, honradez,
imparcialidad y eficiencia en el desempefo de las facultades que le
sean otorgadas en razon de su cargo, empleo o comision. Entre estas
se encuentra la contemplada en la fraccion | y XXI, que a la letra dice
Cumplir con diligencia el servicio que les sea encomendado y
abstenerse de actos u omisiones que causen la suspension o
deficiencia de dichos servicios o que impliquen abuso o ejercicio
indebido en su empleo, cargo o comision, asi como abstenerse de
cualquier acto u omisién que impligue incumplimiento de cualquier

disposicion juridica relacionada con el servicio publico.

42. Aunado a lo anterior, otros adoptados por la Organizacion de las
Naciones Unidas, que determinan que es obligacién de los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley, la proteccion y respeto de la
dignidad de las personas durante los operativos que efectien en

ejercicio de las funciones que le atribuye la norma juridica.

43. En ese orden de ideas se procede al analisis de fondo del presente
asunto, a efecto de determinar la resolucion del presente expediente,
es necesario precisar que las constancias, actuaciones, evidencias y
pruebas que obran en el expediente en el que se actua, que fueron

ofrecidos por las partes o recabados de oficio por este Ombudsman
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para el esclarecimiento de los hechos, se valoraran atendiendo a la
sana critica, dentro del marco legal correspondiente, con fundamento
en los numerales 9° fraccién Il, 75, 80 fraccion Il de la Ley de la
Comision Estatal de los Derechos Humanos y 102 fraccion Il del

Reglamento Interior de este Organismo.

44. Por lo que ve a las autoridades y servidores publicos sefialados
como responsables y de las constancias que integran el expediente de
gueja del que deriva la presente resolucion, se determiné que, en las
violaciones a los derechos humanos del agraviado XXXXXXXX,
consistentes en uso desproporcionado e indebido de la fuerza publica,

participaron Elementos de la Policia Municipal de Sahuayo, Michoacan.

- Sobre el uso desproporcionado e indebido de la fuerza publica

45. El quejoso XXXXXXXX, manifestd a través de la queja, sobre el
uso desproporcionado e indebido de la fuerza publica y de la que fue

victima, lo siguiente:

“...Quiero denunciar una serie de hechos arbitrarios y con
violencia para mi persona por parte de la policia municipal. El dia
de hoy, 4 de diciembre sucedieron varios hechos con la policiay a
continuacion relato. Todo esto sucedi6 alrededor de las 7:00 de la
tarde afuera de mi domicilio.

Estacioné mi unidad en frente de mi cochera alrededor de las 5:00
de la tarde. Mientras esperaba a que dieran las 7:00 para recoger
a mi hija en la Casa de las Artes de Sahuayo, estuve en casa

trabajando y durante esas dos horas nunca oi el timbre para
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informarme que debia retirar mi vehiculo para dejar libre la calle
para la feria.

Cuando iba por mi hija a las 6:40 hrs., veo que mi vehiculo no
estaba. Al preguntar qué habia pasado a los de la entrada a la
calle XXXXXXXX me dicen que la grua estaba retirando los
vehiculos. Cuando me dirigi a la grda para decirle que no se
llevara mi unidad, los policias que ahi estaban, me dijeron que
habian tocado “20 veces” y que nadie sali6. Esto me enfurecio
pues les dije que nunca oi que tocaron. Otro de los policias dijo
que ellos no iban a perder su tiempo llamando a las casas. Que
esa orden ya la sabian los vecinos. (aclaro que en ningun
momento se nos informd que todas las unidades debian retirarse
de la calle. Ademéas, yo habia pensado estacionarme en mi
cochera luego de recoger a mi hija).

Ante la negativa indiferente de los policias me molesté, les
informé que no era necesario recoger la unidad. Ellos nunca
cedieron y esto me hizo decirle que qué pocos cerebros tenian y
gue se lavaban las manos diciendo que habia tocado el timbre,
cosa que no fue cierta. Este comportamiento me hizo
convencerme que ellos no entendian razones. Esto me hizo volver
a decirles que su falta de sentido comun es estupidez, es
pendejismo y no tenian inteligencia. Ellos me dijeron que no les
ofendiera. Entonces les volvi a insistir que bajaran mi unidad de la
graa. Ellos no aceptaban razones.

Me puse enfrente de la gria pues les dije que no era justo. Esto
alterd la situacion y yo le volvi a decir pendejos. Esto les molesté

y cuando intentaron esposarme hice el intento de golpear a uno
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de ellos, pero no lo hice porque pensé que no era conveniente.
Esto hizo que tres o cuatro policias se me dejaran ir encima y
esposarme. Usé mi celular para llamar a mi esposa y apenas
alcancé a decirle lo que sucedid.

El grillete o anillo de la mano derecha apretaba demasiado por lo
gue me hicieron dos heridas con dos cortes paralelos que me
sangraron manchando mi camisa. Ademas, se me hinchd la
mufieca y tengo dolor. El anillo de la mano izquierda no estaba
tan apretado como la derecha, pero por la parte superior de mi
mano tengo un raspén de manera alargada y un dolor en la parte
superior de la mano. Les insistia que las esposas estaban muy
apretadas, pero ellos decian que si no me movia se aflojarian.
Pero en ningln momento sucedié esto por eso las esposas me
abrieron la mufieca y me dejaron adormecida la mano que
durante la noche segui con ese sentimiento de adormecimiento.
Me llevaron a la cerca de alambre y ahi me mantuvieron como si
me fuese a escapar.

Luego de ser esposado me subieron a empujones a la camioneta
y por mas que yo les decia que yo lo hacia por mi mismo no
aceptaron. La adrenalina les hacia tomar conductas agresivas. La
mujer que iba en la patrulla me jal6 de la camisa arrancandome el
boton superior; me tumbd en la camioneta. Ahi le dije que me
tratara sin esa agresividad, pero ella decia que me callara el
hocico. Le contesté que no tenia hocico pues no era un animal y
ella me volvio a gritar que me callara la boca. Mientras me
llevaban a la comandancia le decia que porque se comportaban

asi. Las esposas me estaban lastimando y ella me insistia que no
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me moviera. (Aqui vuelvo a pensar en la estupidez e imbecilidad
de estos servidores publicos pues ¢ qué no se daba cuenta de que
no era yo el que me movia sino el mismo movimiento de la
camioneta? No entendié razones. Ella me insisti6 que ya sabia
que no debia dejar mi coche ahi. Al volver a repetir que yo no lo
sabia, me tachd de tonto pues me espetd si no era de aqui. Le
contesté que no era de Sahuayo. No me creyd y le dije que
cuanto apostaba. Ella me respondié que no estaba para apuestas
y que me callara el hocico. Me callé y le volvi a insistir en lo
apretado de las esposas y en el dolor que me producian. Volvi a
decir que no me moviera. (Pensé que si yo la subiera a una
camioneta y cada vez que se moviera le diria que no lo hiciera
¢cual seria su reacciéon?

Al llegar a la comandancia, la mujer policia me levant6 con
violencia y le insisti que yo mismo me podria levantar y no era
necesario hacer eso. Parece que esto no le agrad6 y me jalé del
cabello y luego de la barba, pero como que se dio cuenta de que
no era lo correcto, ya no siguid jalAndome o pudo suceder que
como mi barba es pequefia no pudo tomarla en sus manos. Al
hacer esto varios objetos que traia en la bolsa de la camisa se
salieron y le pedi que me los pusieran en su lugar. Luego les pedi,
al no ver mis micas para el sol, ni mi pluma, que se habian
guedado en la camioneta, la mujer policia volvié a espetarme que
ahi no habia ninguna “puta” pluma, yo todavia le dije que la pluma
no era ninguna prostituta, volvio a gritarme que me callara, les

insisti en mi pluma (Mont Blanc con valor de 30,000 pesos).
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Nunca aparecio. La oscuridad no me ayudd a ver si se habia
guedado en la camioneta.

Ya en la comandancia, me ordenaron que me quitara mis
pertenencias, el cinturdn, anillo, reloj, cartera y mis lentes, apagar
mi celular. Me tomaron tres fotos portando un pintarron con mi
nombre y la fecha. A eso de las 9 0 9: 9:30 me soltaron ya con el

“disculpe usted”. (Fojaly 2).

46. En relacion a lo anterior, en el informe de autoridad rendido por el
C. Cmdte. Juan Ciro Valente, Director de Seguridad Publica Municipal
de Sahuayo, Michoacan, en cuanto autoridad superior de la sefalada

como responsable, manifesto lo siguiente:

“..los hechos de la forma en que los narra resultan falsos,
carentes de veracidad, en el entendido de que lo que realmente
aconteci6é parte durante el dia 04 de diciembre del afio en curso,
los elementos JOSE ALBERTO GUTIERREZ GONZALEZ Y
PEDRO HERNANDEZ MORALES, siendo aproximadamente las
17:00 horas, inician recorrido de seguridad y movilidad vial a
bordo de las Unidades moto patrullas 04 y 08, para invitar a la
ciudadania a retirar sus vehiculos o cualquier otro objeto que se
encuentre en la via publica con direccion a las calles y colonias
aledafas a la Explanada Recinto Ferial, toda vez, en honor a las
festividades de la Virgen de Guadalupe que se llevan en esta
ciudad de Sahuayo, Michoacan; y poder garantizar una mejor
movilidad en las inmediaciones, como salvaguardar la integridad
fisica y patrimonio a los asistentes a la Expo-Feria Sahuayo 2019,

asi como a toda la ciudadania en general; nos percatamos en el



En términos de lo previsto en los articulos 12, 13, 39 fraccién Il, 97 y 102 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de Michoacédn, en esta version publica se suprime la informacién considerada legalmente como reservada y/o
confidencial que encuadra en dichos supuestos normativos.

COMISION ESTATAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS

MIC HOACAN

exterior del domicilio ubicado en la calle XXXXXXXX Sahuayo,
Michoacan, se encontraba estacionado un vehiculo de la marca
XXXXXXXX del Estado de Michoacéan, por lo que nos dirigimos al
domicilio antes citado, para invitar al propietario a retirar su
vehiculo, tocando en el domicilio en repetidas ocasiones y
haciendo caso omiso al llamamiento, por lo que nos retiramos del
lugar para darles la tolerancia que se les da o todo ciudadano, en
este orden de ideas, siendo aproximadamente las 18:00 horas,
nos percatamos que dicho vehiculo antes descrito, sigue en el
mismo lugar, compareciendo de nueva cuenta al mismo domicilio,
tocando la puerta en varias ocasiones y de nueva cuenta no sale
persona alguna, por tal motivo, al no encontrarse propietario o
persona alguna que lo reclame y al no saber los vecinos su
procedencia de la misma, se solicita el apoyo de gruas
denominadas Servicio de Arrastre y Salvamento Sahuayo, S.A. de
C.V., para el resguardo del vehiculo, en este orden de ideas, al
estar haciendo sus labores el trabajador de dichas gruas, monta el
vehiculo a su plataforma de grdas y al momento de ir circulando
por la calle Prolongacion XXXXXXXX lo intercepta un masculino
cerrandole el paso al vehiculo de gruas y vociferando un sinfin de
palabras altisonantes al conductor, por lo que el elemento JOSE
ALBERTO GUTIERREZ GONZALEZ, le hace mencion que se
tranquilizara y hablaramos con el conductor de las gruas para que
bajara su vehiculo y no lo lleven al corral, no escuchando razones
el quejoso sigue vociferando un sinfin de palabras ofensivas al
conductor de las gruas, cerrdndole el paso sin dejarla avanzar

para estacionarse, obstruyendo la vialidad, asi las cosas, por lo
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que nos identificamos como elementos de la Policia Michoacan y
de nueva cuenta le solicitamos que dejara de estar
escandalizando en la via publica, asi como estar citando a la
violencia al conductor de la gria que solo est4d haciendo su
trabajo, manifestando el quejoso “son unos babosos, pinches
policia pendejos y por mis huevos no se llevaran mi camioneta”
ante esta situacion el elemento JOSE ALBERTO GUTIERREZ
GONZALEZ, empieza a grabar video con su teléfono celular,
(videos que seran presentados en su momento) sin que el
guejoso se percatara, ya que en todo momento se le brindo la
atencion y el mismo continuo con las ofensas hacia dichos
elementos, refiriéndole los elementos policiacos que dejara de
estarlos ofendiendo, manteniendo en todo momento una actitud
agresiva, vociferando de nueva cuenta “que usen el sentido
comun, inteligencia, pinche actitud tan estupida, etc.,” como lo
manifiesta en su narracion de hechos continuando manifestando
palabras ofensivas, reiterandole que dejara de escandalizar en la
via publica, acto seguido intenta agredir fisicamente al elemento
PEDRO HERNANDEZ MORALES, ante tal situacion, el elemento
JOSE ALBERTO GONZALEZ GUTIERREZ, le refiri6 que tendra
que acompafarlos a las instalaciones de la Comandancia de la
Policia, para la internacién del mismo, por la comisiébn de una
Falta Administrativa, usar palabras ofensivas en la via publica que
son propensas a incitar a la violencia, (escandalizar en la via
publica), asi como la tentativa de la agresion fisica a los
elementos Policiacos y asi evitarles ocasionara una lesion,

ademas de evitar se lesionara el mismo oponiéndose en todo
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momento a la presencia policiaca, por lo que se traslad6 a las
oficinas de esta Direccion de Seguridad Publica Municipal,
encontrandose en el Area de Internacién denominada Barandilla
la elemento LUIS GILBERTO QUIROZ ZAMORA, quien le solicitd
sus generales, quien manifestd llamarse XXXXXXXX DE 62
ANOS DE EDAD, asi mismo, le entregara sus pertenencias,
agujetas, cinto o cualquier objeto que en ese momento poseyera,
para el resguardo de las mismas, y salvaguardar la integridad
fisica de su persona, como a las personas detenidas que lo
rodean, asi como la custodia de su patrimonio, hasta su
devolucion, presentando en todo momento actitud ofensiva hacia
los elementos, en este orden de ideas, se solicita el Certificado
Médico de Lesiones al mismo; siendo aproximadamente las 18:55
horas, se le brinda la atencion retirandose y liberandole su
vehiculo que se le asegur6 firmando de conformidad (liberacion
que sera aportada en el momento oportuno); aun siguiendo
vociferando un sinfin de palabras altisonantes; asi las cosas el
protocolo que se implementé al quejoso fue en todo momento
apegado a la Ley, con buen trato humano, por lo que niego una
vez mas que lo narrado por el quejoso en su escrito de queja sea
cierto, negandolo en todas y cada una de sus partes, lo que
quedara debidamente sustentando en el transcurso de este
controvertido.

Cabe hacer mencion que el quejoso nunca se le ingreso a los
separos de esta Direccion de Seguridad Publica Municipal, asi
como en los videos de grabaciones que grabo el elemento JOSE
ALBETO GONZALEZ GUTIERREZ, se logra apreciar desde un
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principio antes de que se asegurara que no portaba ninguna
pluma, (Mont Blanc con valor de 30,000 pesos) en su bolsillo de
Su camisa que manifiesta en su escrito de queja.

Asi mismo, el dia 06 de diciembre del afio en curso, siendo
aproximadamente las 17:00 horas los elementos JOSE ALBERTO
GONZALEZ GUTIERREZ y PEDRO HERNANDEZ MORALES, al
iniciar recorrido de seguridad y movilidad vial, nos percatamos del
vehiculo del quejoso en el exterior del mismo domicilio antes
referido, por lo que el elemento de nueva cuenta empieza a
grabar con su teléfono celular, al acercarnos a su domicilio para
invitarlo a retirar su vehiculo, sale del mismo con una actitud
Ssumamente agresiva manifestando con actitud de burla “volveré a
dejar mi camioneta aqui, a ver como nos arreglamos, ahorita me
voy, es un pendejismo...etc.) videos de seran aportados en su
momento; por lo que nos retiramos del lugar ya que empezé de
nuevo a vociferar en voz alta palabras altisonantes.

Por lo que se puede ver es una persona conflictiva con problemas
de ira, ademas existe también un certificado médico donde se
exhibe las lesiones en la mufieca, toda vez que se opuso al
aseguramiento, el mismo provocandose las lesiones (documentos
tales que seran exhibidos en el momento oportuno), lo anterior

para los efectos legales a que haya lugar...”. (Foja 17).

47. Como podemos observar, en relacion al acto de autoridad
consistente en la detencion, la autoridad acepta haber detenido al
ahora agraviado, ya que el motivo comenzd por que lo invitaron a

retirar su vehiculo de la via publica, pero lo que motivo la detencion lo
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fue porgue mantuvo una conducta agresiva, vociferando que dejara de
escandalizar en la via publica, y fue por las agresiones que mantuvo
hacia los policias que fue asegurado y trasladado a Seguridad Publica
de Sahuayo; los elementos a valorar son las pruebas documentales
ofrecidas por el ahora quejoso, una vez que esta acreditada la
detencién del ahora quejoso, las cuales tienden a demostrar que
efectivamente hubo un Uso Desproporcionado e Indebido de la Fuerza
Pulblica, por parte de elementos de la Policia Municipal de Sahuayo,
Michoacan, ademas valoraremos, la legalidad o ilegalidad del acto de

autoridad.

48. En ese sentido, encontramos dentro del expediente de la presente,
las pruebas documentales ofrecidas por la parte quejosa, consistentes

en las siguientes:

49. Primeramente, mencionaremos la testimonial a cargo de la C.
XXXXXXXX, la cual en relacion a los hechos motivo de la presente

queja, manifestd lo siguiente:

“Siendo el dia 04 de diciembre de 2019 estaba la suscrita
trabajando en la XXXXXXXX con domicilio XXXXXXXX en
Sahuayo, Michoacan, en eso recibo un llamado de que se iban a
llevar el vehiculo de mi esposo y mucho ruido, no supe mas, me
dirigi al lugar de los hechos porque el vehiculo estaba en mi casa,
pero primero recogi a mi hija en la casa de la cultura Sahuayense, y

después una persona me llamé que se lo habian llevado detenido y

fui a la Direccion de Seguridad Publica de Sahuayo, cuando yo

llegué todavia lo andaban lo estaban empujando, no me permitian
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tener comunicacién con él, le tomaron fotos con un nllmero, como Si

fuera un delincuente, v vo les pregunté que qué pasaba, vy solo me

dijeron que esperara que iban a llamar a un médico, cuando llegé el

médico yo le dije que mi esposo era un adulto mayor y ademas

diabético vy cualquier cosa estaba para ponerme a sus érdenes para

atenderlo, salié el médico y me dijo que se iba a poner bien gue no

me preocupara, a mi me extrafio ese acto porque mi esposo es una
persona integra, y no solo lo digo yo puede preguntar a muchas
personas que nunca ha usado un lenguaje altisonante, jamas ha
ofendido a nadie en la calle, ni mucho menos en casa, y no tiene ni
siguiera un centimetro de ira, es una persona tranquila en todo lo
que cabe, yo pregunto que a €l quién le aviso que no podia estar
afuera de su casa, lo llevamos al Doctor al Hospital Civil de

Sahuayo v el médico preqgunto si lo habia mordido un perro, el

hombro lo tenian golpeado y habia que tenerlo en reposo varios

dias, ademas que aun tiene que ir al médico a revisiéon por las

consecuencias, ya que necesita rehabilitacion de sus muiiecas...”.
(Foja 31).

50. Cinco placas fotograficas, donde se ilustran las lesiones causadas
en las mufiecas del ahora agraviado XXXXXXXX, y que refirio le fueron
causadas por los elementos de la Policia Municipal adscritos a la
Direccion de Seguridad Publica Municipal de Sahuayo, Michoacan, al
momento de su detencién el dia 4 de diciembre del afio 2019. (Foja 39-
44).



COMISION ESTATAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS

MIC HOACAN

En términos de lo previsto en los articulos 12, 13, 39 fraccién Il, 97 y 102 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de Michoacédn, en esta version publica se suprime la informacién considerada legalmente como reservada y/o
confidencial que encuadra en dichos supuestos normativos.

51. Al igual también contamos con un Certificado de Lesiones, de
fecha 05 de diciembre del afio 2019, signado por el Dr. Alejandro Vega
Alvarez, Perito Médico Forense adscrito a la Fiscalia General del
Estado de Michoacan, mismo que le fue practicado al C. XXXXXXXX y

en el cual, a las lesiones, se asento lo siguiente:

“...1. Equimosis oscura en cara anterior del hombro derecho de tres

por dos centimetros de diametro.

2. Equimosis roja en cara posterior del tercio distal de antebrazo

derecho de cuatro por tres centimetros de diametro y en

circunferencia de la mufieca de dieciséis por tres centimetros de

diametro, con cuatro excoriaciones rojas de siete por un centimetro

y de dos punto cinco por cero punto cinco centimetros de didmetro

cada una.

3. Equimosis roja en cara posterior del tercio distal de antebrazo

izquierdo de cuatro por cuatro centimetros de diametro. (Foja 92).

52. Las manifestaciones de los elementos de la Policia Michoacan
adscritos a la Direccion de Seguridad Publica de Sahuayo, Michoacéan,
en los que cada uno hacen su narracion a los hechos motivo de la
presente queja, en la que se desprende la participacion de tales
elementos y el aseguramiento del ahora quejoso y agraviado
XXXXXXXX, en el dia sefalado, es decir, 4 de diciembre del afio
2019.(Fojas107-127).

53. Asimismo, mediante acta de comparecencia de fecha 27 de

febrero del afio 2020, el ahora quejoso XXXXXXXX, ofrece como medio
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de conviccion un estudio expedido por un médico particular y en el que
se asientan las heridas provocadas por los grilletes o esposas, tanto en
mano derecha como izquierda, ya que a las conclusiones se asento lo
siguiente:

“...El presente estudio es compatible con lesion del nervio radial
bilateral con tipo axonotmesis en el nervio derecho (degeneracion
axonal), en la izquierda, aunque encuentro dafio axonal a nivel distal, la

lesion es menor”. (Foja 134).

54. Con los medios de conviccién citados con anterioridad, se tiene por
acreditado el Uso Desproporcionado e Indebido de la Fuerza Publica,
por parte de los elementos de la Policia Michoacan adscritos a la
Direccion de Seguridad Publica Municipal de Sahuayo, Michoacan,
cometidos en perjuicio del C. XXXXXXXX, ya que el ahora quejoso
refirid haber sido tratado con lujo de violencia por parte de elementos
de la Policia Municipal de Sahuayo, Michoacan, al momento de su
aseguramiento y durante su traslado a barandilla de Sahuayo,
Michoacan, causandole lesiones las esposas en las mufiecas, lo
anterior aunado primeramente al testimonio de la C. XXXXXXXX, la
cual fue parcialmente testigo presencial de los hechos, y que refirié que
ya estando ella en barandilla vio como los elementos empujaban al
ahora quejoso y que acudio un médico a valorarlo, el cual solo le dijo
gue no se apurara que se iba a poner bien, ademas refirié que el ahora
guejoso es una persona tranquila, agregd que el Doctor del Hospital

Civil de Sahuayo, Michoacan lo revisé y tenia todo el hombro golpeado,
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que éste le preguntd si lo habia mordido un perro, ya que tenia el

hombro golpeado y ocupaba reposo.

55. Aunado al testimonio anteriormente citado y a lo manifestado por el
guejoso, tenemos cinco fotografias en las que aparece el quejoso,
mostrando las huellas visibles que le quedaron en sus mufiecas y que
le fueron causadas por elementos de la Policia Municipal de Sahuayo,
Michoacan, al momento de su aseguramiento, el dia 4 de diciembre del
afio 2019.

56. Las fotografias citadas con anterioridad, asi como el testimonio, y
el dicho del quejoso, coincide con el Certificado Médico de fecha 05 de
diciembre del afio 2019, signado por el Dr. Alejandro Vega Alvarez,
Perito Médico Forense adscrito a la Fiscalia General de Michoacan, el
cual le fue practicado al ahora XXXXXXXX, en el que se asientan las
lesiones que le fueron causadas al citado agraviado, por parte de
elementos de la Policia Michoacan adscrito a Seguridad Publica
Municipal de Sahuayo, Michoacan, y las cuales coinciden con la
narracién de hechos en queja y la narrativa de la testigo, quedando asi
acreditada la mala actuacion de los elementos de la Policia Municipal
de Sahuayo, Michoacan, hacia el ahora agraviado, siendo victima de
violaciones a los derechos humanos, consistentes en Uso

Desproporcionado e Indebido de la Fuerza Publica.

57. Ahora bien, haciendo un razonamiento mas minucioso a los hechos
motivo de la presente queja, es de mencionarse primeramente que por

lo que ve a la detencion ilegal, no se tiene por acreditada la violacion a
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los derechos humanos, ya que la autoridad refiridé tanto en el informe
justificado que rinde a esta autoridad, asi como en las declaraciones
que rinden los elementos de la Policia Michoacan adscritos a la
Direccion de Seguridad Publica Municipal de Sahuayo, que su
aseguramiento lo fue porque el sefior se puso ofensivo con ellos, por lo
que ve a lo anterior, este Organismo no cuenta con medios idéneos

tendientes a acreditar la detencion ilegal de la que se duele el quejoso.

58. Por otra parte, por lo que ve al Uso Desproporcionado Indebido de
la Fuerza Publica, como ya se dijo, se tienen por acreditados los
hechos violatorios a los derechos humanos, en perjuicio del C.
XXXXXXXX, ya que cabe mencionar primeramente que los elementos
de la Policia Municipal de Sahuayo, aceptan haber asegurado al citado
quejoso, el dia 4 de diciembre del afio 2019, posteriormente tenemos
en el escrito inicial de queja, que el ahora agraviado refiere que los
hechos se pusieron tensos y que al momento de su aseguramiento los
elementos lo maltrataron, le pusieron las esposas muy apretadas y mas
la de la mano derecha, causandole heridas con dos cortes paralelos
que sangraron, que ademas se le hinch6 la mufieca y tenia dolor, en la
mano izquierda tenia un raspén de manera alargada y un dolor en la
parte superior de la mano, luego de ser esposado lo subieron a
empujones, lo tumbaron en la camioneta, le jalaron su camisa

arrancandole un boton.

59. Seguido de lo anterior, el testimonio ofrecido por el Unico testigo
parcialmente presencial y conocedor de los hechos ocurridos, al decir
de ella, que cuando llegé a las oficinas de Seguridad Publica de
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Sahuayo, vio como estaban jaloneando al ahora agraviado y quejoso, y
que ademas un médico lo revisd, el cual solo le dijo que no se
preocupara que se iba a poner bien, lo anterior coincide con el dicho
del quejoso y se robustece con las fotografias ya citadas en el numeral
49 de este proveido, al igual las anteriores probanzas hacen prueba
plena, al traerlas a colacion con el certificado médico practicado por la
Fiscalia General de Justicia en el Estado, el cual tiene fecha de de
diciembre del afio 2019, un dia posterior a la detencion y en el cual a la
narracion de las lesiones, coinciden con los hechos narrados en queja,
ya que el lugar donde aparecen, es donde el quejoso refiere recibio las
lesiones, y que ademas se ilustran con las fotografias ofrecidas como
medios de prueba por el ahora quejoso, lesiones que le fueron
causadas por el Uso Indebido de la Fuerza Publica, por parte de los
elementos de la Policia Michoacan adscritos a la Direccion de
Seguridad Publica Municipal de Sahuayo, Michoacéan.

60. Asi entonces, y en virtud de lo anterior, las lesiones que en su
momento presento el agraviado estan plenamente acreditadas, con el
certificado de lesiones que se le hizo el dia 05 de diciembre del afio
2019, teniendo esto una concordancia entre el tiempo de la detencion y
la fecha en que se certificd al ahora agraviado, ya que la detencion lo
fue el dia 04 de diciembre del afio 2019, y el certificado le fue realizado
al dia siguiente, coincidiendo las lesiones ahi asentadas, con lo que
refiere el ahora quejoso, lo anterior indica que XXXXXXXX, sufrié
maltrato por parte de elementos de la Policia Michoacan adscritos a la
Direccion de Seguridad Publica Municipal de Sahuayo, al momento de

su aseguramiento, al igual lo anterior, se robustece, con la Unica
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testigo, quien refiere aun estando en barandilla el ahora agraviado, lo
seguian maltratando, y se corrobora una vez mas con las fotografias

que ilustran las lesiones que muestra en sus mufecas.

61. La normatividad nos indica que el actuar de los elementos de la
policia debe cefiirse en especifico el Protocolo del uso de la fuerza
publica establece lo siguiente:

a) Utilizar Medios no violentos antes de recurrir al empleo de la
fuerza, es decir la usara cuando sea estrictamente necesario.

b) La fuerza se utilizara con moderacion, reduciendo al minimo los
dafios o lesiones, respetando y protegiendo en todo momento la
vida humana.

c) Procedera de modo que se preste, lo antes posible, asistencia y
servicio médico a todas las personas heridas o afectadas.

d) Notificar4d lo sucedido, a la menor brevedad posible, a sus
supervisores y a los familiares o amigos de las personas heridas
o afectadas.

e) No se utilizara de fuego contra las personas, salvo:

e En defensa propia o de otras personas. En caso de peligro
inminente de muerte o lesiones graves.

e Con el proposito de evitar la comision de un delito que atente
contra la vida humana.

e A efecto de detener a una persona que represente amenaza
para la vida propia o de terceros.

e Cuando otros medios resulten insuficientes o que se ponga

en peligro su vida o la de terceros, aun en este caso, debera
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emplearla con el proposito de reducir al minimo los dafios o

lesiones que pudieran ocasionarse.
f) Podr4 hacer uso intencional de armas de fuego, cuando sea
estrictamente necesario para proteger una vida y no exista otra

alternativa.

g) Se identificara como Funcionario Encargado de Hacer cumplir la
ley. Advertira de su intencion de emplear armas de fuego, con

tiempo suficiente para que se tome en cuenta, salvo:

e Por el peligro inminente que se suscite al dar la advertencia
y que dicho peligro ponga en riesgo la vida propia o la de
terceros.
e Exista un riesgo de muerte o dafos graves a otras
personas.
e Que resulte evidentemente inadecuado o inutil, dadas las
circunstancias del caso.
62. Asi las cosas, se procede la presente Recomendacion al
Ayuntamiento Constitucional de Sahuayo, Michoacan, al quedar
debidamente acreditado que Elementos de la Policia Municipal de
Sahuayo, Michoacan, cometieron el Uso desproporcionado e indebida
la fuerza publica, al haber maltratado sin causa justificada, en contra de

la humanidad de XXXXXXXX, causandole lesiones en su integridad.

63. A continuacion, se hard una breve enumeracion de la
jurisprudencia de la Corte Interamericana de los Derechos Humanos,
para efectos de robustecer la acreditacion de los actos sufridos por el

agraviado.
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64. La Corte Interamericana ha resuelto que el Estado es responsable,
en su condicion de garante de los derechos consagrados en la
Convencién, de la observancia del derecho a la integridad personal de
todo individuo que se halla bajo su custodial. En consecuencia, existe
la presuncion de considerar responsable al Estado por las torturas,
tratos crueles, inhumanos o degradantes que exhibe una persona que
ha estado bajo la custodia de agentes estatales, si las autoridades no
han realizado una investigacion seria de los hechos seguida del
procesamiento de los que aparezcan como responsables de tales
conductas2. En dicho supuesto, recae en el Estado la obligacion de
proveer una explicacion satisfactoria y convincente de lo sucedido y
desvirtuar las alegaciones sobre su responsabilidad, mediante

elementos probatorios adecuados3.

65. Ahora bien, tenemos que el articulo 1° parrafo tercero de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como ya se
establecié con antelacion, refiere que todas las autoridades tienen la
obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos, por ende, el Estado debe prevenir, investigar, sancionar y

reparar las violaciones de los mismos.

66. En ese contexto, la Ley General de Victimas, reglamentaria del

precepto constitucional referido, dispone que todas las autoridades de

1Caso Lépez Alvarez Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1
de febrero de 2006. Serie C No. 141.

2Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala. Fondo.
Sentencia de 19 de noviembre de 1999. Serie C No. 63.

8 Caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras. Excepcién Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99.
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los tres niveles de gobierno y de los tres poderes constitucionales, asi
como a cualquier oficina, dependencia, organismo o institucion publica
o privada que vele por la proteccion de las victimas, a proporcionar

ayuda, asistencia o reparacion integral (articulo 1° parrafo primero).

67. De igual forma dicha normatividad conceptualiza la violacion a los
derechos humanos, como todo acto u omisiébn que afecte a los
derechos humanos reconocidos en la Constitucién y en los Tratados
Internacionales, cuando el agente sea servidor publico en el ejercicio
de sus funciones o atribuciones (articulo 6° fraccion XIX), asimismo
dispone que las victimas de tales violaciones tienen derecho a la
verdad, a la justicia y a la reparacion integral a través de recursos y
procedimientos accesibles, apropiados, suficientes, rapidos y eficaces

(numeral 7° fraccion lll).

68. La misma ley establece que la reparacion integral debe ser de
manera oportuna, plena, diferenciada, transformadora, integral y
efectiva, comprendiendo las medidas de restitucion, rehabilitacion,
compensacion, satisfaccion y garantias de no repeticibn, en sus
dimensiones individual, colectiva, material, moral y simbdlica, las
cuales se impondran a favor de la victima y en base la gravedad y
magnitud de la violacion de sus derechos humanos, asi como las
circunstancias y caracteristicas del hecho victimizante (articulo 1°

parrafos tercero y cuarto y 26).

69. Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Ombudsman

formula las siguientes:
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RECOMENDACIONES

PRIMERA. De vista al 6rgano de control interno del ayuntamiento de
Sahuayo, Michoacan, para que con arreglo de las facultades que le han
sido conferidas por la Ley Organica Municipal, como autoridad
competente para atender quejas y denuncias por la Comision de Faltas
Administrativas en los términos de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de Michoacén, realice la investigacion correspondiente
respecto a los hechos realizados por personal adscrito a la Direccion
de Seguridad Publica Municipal de Sahuayo, Michoacan, que
constituyeron claramente una violacién a los derechos del quejoso,
traduciéndose primordialmente en Uso Desproporcionado e Indebido
de la Fuerza Publica, de los que fue victima XXXXXXXX, para que en
caso de comprobarse la conducta se sancione a los responsables, la
cual debera analizar la gravedad de la falta a fin de que la severidad de
la sancion aplicada corresponda a la misma; debiendo de informar a
esta comisién del inicio de la investigacién hasta la conclusién del

procedimiento respectivo.

SEGUNDA. En casos como el presente, las garantias de no repeticion
adquieren una mayor relevancia como medida de reparacion, a fin de
gue hechos similares no se vuelvan a repetir y contribuyan a la
prevencion. En este sentido, la Comision hace hincapié en que se debe
prevenir la recurrencia de violaciones a los derechos humanos como
las descritas en este caso y, por ello, adoptar todas las medidas

legales, administrativas y de otra indole que sean necesarias para
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prevenir violaciones a los derechos humanos como las descritas en la

presente resolucion.

De conformidad con el articulo 114 de la actual Ley de la Comision
Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan de Ocampo, debera
dar respuesta sobre la aceptacion de esta recomendacion, dentro de
los 10 dias naturales siguientes a su notificacion y remitir pruebas de
cumplimiento dentro de un término de 15 dias naturales siguientes a la
fecha en que se haya concluido el plazo para informar sobre su

aceptacion.

La falta de presentacion de pruebas dara lugar a que se interprete que
la presente Recomendacion no fue aceptada, quedando este
Ombudsman en libertad para hacer publica esta circunstancia.

(Numeral 118 de la Ley vigente que rige al Organismo).

Llamo su atencién sobre el articulo 115 fraccion | de la Ley de la
Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan de Ocampo
que a la letra dice: “Cuando las recomendaciones emitidas no sean
aceptadas o cumplidas, se procederd conforme a lo siguiente: La
autoridad o servidor publico de que se trate debera fundar, motivar y
hacer publica su negativa, y atender el llamado en su caso del
Congreso, a comparecer a efecto de que expliquen el motivo de su
negativa;”; en concordancia a lo que establece el articulo 1° parrafo
tercero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
mismo que sefiala: “Todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y

garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de
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universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y
reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos que

establezca la ley.”

ATENTAMENTE

LICENCIADO UBLE MEJIA MORA

SECRETARIO EJECUTIVO ENCARGADO DE DESPACHO DE LA
PRESIDENCIA DE LA COMISION ESTATAL DE LOS DERECHOS
HUMANOS



